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U poczatkéw projektu jerozolimskiego kryta sig niejasna intu-
icja, ze sceng syndromu rzadzi zasada spektaklu odgrywane-
go przez osoby w stanie klinicznego rozstroju psychicznego,
rozmaitego rodzaju przebierarficéw, nawiedzonych szalericéw,
czesto réwniez sprytnych blagieréw i oszustéw. Slady tej in-
tuicji mozna tatwo zarejestrowac w pierwszych fragmentach
filmu. Z uptywem czasu akcji artystka dochodzi jednak do
pewnej granicy, za ktérg rozpo$ciera sie jej wtasne, osobliwe
doswiadczenie spotkan z filmowanymi postaciami. Kontekst
poszerza sig, ukazujac intrygujacy splot, w ktéry uwiktane sg
losy tych postaci. Od postawy nacechowanej ironig i daleko
posunietym sceptycyzmem rezyserka przechodzi do posta-
wy badawczej uwazno$ci, a na koniec do pewnego rodzaju
duchowego wspétuczestnictwa. Relacja staje sig zapisem
i dziennikiem podr6zy duchowej, w ktérym artystka-dema-
skatorka zaczyna opowiadac tez wtasng historig, odkrywajac
nieznane jej przedtem obszary kulturowej autonomii, wyta-
mujacej sie z tta zunifikowanej spoteczno$ci paristwa Izrael.
Wciagga jg osobisty ton rejestrowanych wypowiedzi, obraz
ludzi zmarginalizowanych, szukajgcych swej drogi w lekturze
Pisma, bezwarunkowo oddanych dziataniu wedle jego nauk,
nade wszystko za$ ich r6znorodno$¢ tozsamosciowa, ktérych
wspb6lnym mianownikiem jest przestanie i zycie Mesjasza. Fi-
nalna Biblioteka jest rejestrem tej r6znorodnosci, jednocze-
$nie za$ projektem lektury stawiajgcej na swobode odbioru,
na lekture spontaniczng, rozproszong i przeszukujaca, ktorej
wyjéciowy dokument filmowy nie zapewniat.

Doswiadczenie jerozolimskie przygotowato w jakims sen-
sie narodziny nowej strategii Kozyry, ktéra w centrum swoich
dziatan ulokowata problem dysharmonii rozrywajacej wiez po-
szukujacej wtasnej drogi artystki z mechanizmem spektaklu
galeryjnego, jego przepychem i bezuzyteczno$cia, z mitem
jatowej biernej kontemplacji i tyranig publicznosci. Manife-
stacje tej strategii (hazywanej przez nig niekiedy strategig
nieobecnosci) widoczne sa w projektach performerskich po-
dejmowanych tuz po ukoniczeniu Jezusa, takich jak Fressen
czy zwtaszcza Sen. W jej uksztattowaniu ogromna role ode-
graty postaci Biblioteki, o czym artystka méwi w wielu swo-
ich wywiadach. Problem syndromu jerozolimskiego ujawnia
w samym swoim centrum kwestig relacji taczacych Ewangelie
z przekazem Tory. Spér o status Jezusa w catos$ci kulturowo-
-religijnej, jaka jest judaizm, trwa do dzisiaj. Mesjanizm zy-
dowski prébuje przywr6cic rozerwane wigzi, na ktérych kryzys
pracowaty stulecia wzajemnej nieufnosci i konfliktow.

By opisa¢ fenomen Jezusa na tle procesu z 33 roku naszej ery
(wielu z nas powiedziatoby ,waszej”), warto odwotaé sie do me-
tafory listu. Tego, ktéry nalezatoby wystaé, by Jezus stawit sie
przed sagdem apelacyjnym, by uczestniczyé w procedurze odwo-
tawczej wyroku skazujgcego go na ukrzyzowanie. Listu polecone-
go, ktérego Jezus rzecz jasna nie odbierze, a doprowadzenie sitg
tez zapewne nie wchodzi w gre. Ale réwniez tego, ktéry on sam
nam przestat z miejsca zwanego Golgota. Nie wiemy wtasciwie,
kto jest jego adresatem. Trasa kursowania tego listu to dzieje
chrzescijanstwa. Okrgzna, zawita, petna zagadkowych prze-
kierowan. List niedorgczony, do odszukania w jakims systemie
poste-restante. Moze wielu sig juz pon zgtaszato, ale nie zdotali
dowodnie potwierdzi¢ swojego prawa do odbioru. Amoze jest on
wpisany jako symbol w historig niebianskiej telekomunikacji?
Nie rozstrzygniemy wszystkich watpliwosci. Lacan prébowat
nauczyé nas, ze list, na nie wiedzie¢ jak pokretnej drodze, trafia
jednak w koncu do miejsca swego przeznaczenia, jesli nawet nie
do konkretnego adresata, cho¢ Derrida gwattownie temu prze-
czyt, twierdzac, ze list, zwtaszcza tego rodzaju, rozplenia sig, roz-
siewajac nie tylko zawartg w nim wiadomosé, ale réwniez jej sens.

W przypadku Jezusa bedziemy wigc musieli zadowoli€ sig
formutg procesu zaocznego. Jak w wigkszo$ci przypadkéw
dotykajgcych spraw wiary, w ktérych przew6d sgdowy ginie
we mgle domystéw, uzurpacji i aktéw symbolicznej przemocy.
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Wizja
ortodoksyjnego
Zyda kabalisty

Katarzyna Kozyra: Jeste$ mesjariskim Zydem?
Ariel: Nie, jestem ortodoksyjnym Zydem i prébuje przywrécié
Ezawa, brata Jakuba, i Jeszug wspélnocie Izraela. | wierzeg, ze
Jeszua jest Mesjaszem, synem J6zefa, meszijach ben josef.
Kiedy Mojzesz btogostawit J6zefa, nazwat go bykiem — szor.
Jozef jest nazywany bykiem. W Talmudzie napisano, ze sg dwa
rodzaje bykéw. Jest szor tam — dobry byk i szor muad — zty byk.
Ten, ktoérego sprzedajesz, jest ztym bykiem, ale gdy go odkupu-
jesz, wtedy staje sie dobrym. Tak byto z J6zefem, sprzedanym
Egiptowi przez swoich braci. Jesli zgodnie z prawem Tory po-
wiemy, ze Jezus jest ztym bykiem, to gdy to przyjmiemy, robimy
pidion haben, wykupujemy pierworodnego i sprowadzamy go
z powrotem na tono lzraela i wtedy staje sig dobrym bykiem. Byli
wielcy rabini, ktérzy méwili w przesztosci, ze Jeszua to Mesjasz
zrodu Jézefa z ,,drugiej strony”, bo Jeszua poddat sig , drugiej
stronie”. Na pewno byt po ,drugiej stronie”, bo Zydéw oddawat
,drugiej stronie”. Jesli nie wiesz, co znaczy ,,druga strona”, to
jest to strona poza $wigtoscia. Jezus jest dusza. Jest Mesjaszem
z rodu Jézefa. Dawid jest ciatem. Mesjasz z rodu Dawida jest
ciatem. Musimy mie¢ duszeg i ciato. A wtedy wszystko jest juz do-
brze. Jesli mamy tylko dusze, jesteSmy martwi na tym Swiecie.

KK: Jak chcesz przywrécié Jeszue, Mesjasza z rodu J6zefa,
ortodoksyjnemu judaizmowi? Jak chcesz go wprowadzié?
A: Pierwsza rzecza, ktérg zrobimy, bedzie ceremonia sprowa-
dzenia tych dwéch dusz, tych dwéch krwi do Izraela. Zrobimy
ja pocichu.

KK: Dlaczego po cichu?
A: Trzeba to zrobié¢ wtasciwie, by byto w porzadku. | musimy sie
zgodzi¢ w 100 proc.

KK: Kto ma sig z kim zgodzié?

A: Tylko méj rabin ze mng. M6j rabin reprezentuje judaizm,
reprezentuje Jakuba. Ja jako kaptan reprezentuje Ezawa, re-
prezentuje naréd, reprezentuje chrzescijanstwo, reprezentuje
diabty i anioty, ktére walczg z Jakubem. Gdy bedziemy gotowi,
ogtosimy to $wiatu. Wtedy $wiat zobaczy, co zrobili§my. A potem
zaczniemy organizowaé ponowny proces Jeszuy i zbierzemy
pidion haben od kazdego Zyda na éwiecie. Osobiste wykupienie.
Bedziemy musieli zebra¢ kwote dwoch milionéw dolaréw. Za-
czniemy od tego, a potem powtérzymy proces. Ponowny proces
odbedzie sig w telewizji dla catego narodu, z udziatem dziesig-
ciu wielkich rabinéw lzraela. | wiele sig¢ nauczymy o Jezusie.
Ponowny proces moze potrwa¢ kilka miesigcy.

KK: Ale jak to zrobisz, skoro Jezus nie zyje i nie moze nic powie-
dzieé? Kto przeméwi?
A: Ja go reprezentuje. Jestem dwoma swiadkami.

KK: Ty jestes dwoma swiadkami?
A: Tak, jestem dwoma $wiadkami. Dlaczego? Bo jestem kapta-
nem, Mesjaszem z rodu Jézefa i Mesjaszem z rodu Dawida. Gdy
musimy zdecydowag, co jest prawda, zawsze potrzeba nam
dwoch swiadkow. Swiadka, ktory reprezentuje Mesjasza z rodu
Dawida i $wiadka, ktéry reprezentuje Mesjasza z rodu Jézefa.

KK: Ity nimi jestes?
A: Reprezentujg ich obu, bo gdy z tobg rozmawiam, jestem Me-
sjaszem z rodu Dawida, ale gdy rozmawiam z Zydami, jestem
Mesjaszem z rodu Jézefa. Méwig to samo. Tobie méwig to samo,
co powiedziatbym ortodoksyjnym Zydom. Ale z twojego punktu
widzenia reprezentuje judaizm, bo nie znasz judaizmu. Dla ciebie
wszystko, co mowig, jest czym$ nowym. To judaizm, gematria,
rézne szalone rzeczy, o ktérych ci sig nie $nito. A gdy rozmawiam
z ortodoksyjnym Zydem, pomysli catkiem na odwrét. On powie,
ze wszystko, co mowie, jest zupetnie nowe. Krzyz, Swigta Troj-
ca - kto z nas, Zydéw, styszat o czym$é takim? To nie powinno
by¢ czesciag naszej Tory czy Swigtosci. Jestem gdzie$ pomigdzy.

KK: Czego oczekujesz od tego procesu?
A: Nadejscia Mesjasza.

KK: Nadej$cia Mesjasza?
A: Mesjasza z rodu Dawida, ciata przywréconego Erec Israel
(Ziemi Izraela), ktory skieruje nas na wtasciwa droge.
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Rozmowa
Katarzyny
Kozyry

Zz Andrzejem
Wajsem

Katarzyna Kozyra: W trakcie wielu rozméw, ktére od lat prowa-
dziliSmy na temat rewizji procesu Jezusa, zwracate$ uwage na
rozmaite komplikacje zwigzane z tym projektem. Mégtbys je
przypomnieé?
Andrzej Wajs: Aby mowic¢ o rewizji jakiegokolwiek procesu, trze-
ba zatozyé, ze sie odbyt. Powodem wznowienia przewodu sa-
dowego moga by¢ uchybienia proceduralne, brak wiarygodnych
Swiadkow, fatszywe zeznania, stronniczo$¢ sadu itd. Problemem
w przypadku Jezusa nie jest to, ze proces nie byt zgodny ani
z procedurami prawa rzymskiego, ani z prawem zydowskim, ale
to, ze w ogble sig nie odbyt. Nie byto zadnego proceduralnego
toku rozprawy i nie zapadt w niej zaden wyrok, cho¢ skazano
na émier¢ cztowieka.

KK: Nie rozumiem. To po co robi¢ te rewizje?

AW: Odpowiedz znajdziesz w filmie, ktory zrealizowata$, a do-
ktadnie w propozycji Ariela Alloro Cohena. Dla niego sprawa
niezgodnos$ci procesu z prawem zydowskim jest rzeczg drugo-
rzedng, choc¢ tez o niej mowi. Najwazniejszy w jego wywodzie
jest motyw zwigzany z perspektywa religijng judaizmu. Za-
daniem rewizji jest stwierdzenie statusu ontycznego Jezusa,
czy byt Mesjaszem, czy nie, i przeniesienie catego problemu
na grunt zydowski. Dlatego méwi, ze rozpatruje go ze stano-
wiska ortodoksyjnego Zyda. Méwi tez o przywréceniu Jezusa
Izraelowi.

KK: 1 o tym odkupieniu Jezusa od Rzymu? A wtasciwie o jego

wykupieniu?

AW: Doktadnie. Ten fragment o ztym (sprzedanym) i dobrym
(odkupionym) byku jest dowcipna, pokretng kabalistyczna fi-
gurg tego wykupienia. Alloro nazywa w nim Jezusa Mesjaszem
zrodu J6zefa ulokowanym po ,,drugiej stronie”. Odwotuje sig tez
do synagogalnej procedury pidion haben, w ktorej ojciec wyku-
puje od kaptana synagogi syna pierworodnego. To do$¢ zawita
metafora. ,,Druga strona”, achra sitra, to w Kabale sfera poza
Swigtoscia. By przywréci¢ Jezusa wtasciwej domenie, nalezy
odzyskac go dla Izraela. To warunek sprawiedliwego rozpatrze-
nia roszczenia Jezusa do rangi bycia synem Boga. | podstawa
do rewizji procesu, ale w sensie teologicznym.

KK: Mamy wigc dwa procesy i dwie rewizje?
AW: Tak. Te dwie perspektywy troche sige na siebie naktadaja.
Rozumiem, ze w spektaklu, ktéry przygotowujesz, ta druga
perspektywa schodzi na drugi plan. Nie wiem tego na sto pro-
cent, ale z tego, co mi ostatnio méwisz, na to chyba wyglada.

KK: Chyba tak, bo to w sumie zbyt skomplikowane.
AW: Jasne. Pozostaje wigc kwestia niewazno$ci procesu z po-
wodu niemozno$ci pogodzenia go z normami prawa rzymskiego
i zydowskiego. Tylko te niewazno$¢ dawno juz stwierdzono, nie
tylko w licznych publikacjach prawniczych, ale réwniez w po-
dejmowanych w zesztym stuleciu rewizjach.

KK: Byty takie rewizje?
AW: Tak, w 1933 roku pieciu rabinéw specjalnego trybunatu
uchylito ten wyrok, uznajac skazanie Jezusa za przekroczenie
prawa. W 1948 sprawa byta tez rozpatrywana przez Sad Naj-
wyzszy pafistwa Izraela, ale zostata odestana do Wtoch. Zaden
z tych sad6w nie podjat sprawy.
[..]



Proces
Jezusa

ROZMAWIAJA
MARCIN MAJEWSKI
| ELIJAHU JOSEF PARYPA

Daria Bedkowska: Chciatabym zaczaé rozmowe od pytania,
ktére pada takze w spektaklu — dlaczego w ogéle pojawia sig
potrzeba rewizji procesu Jezusa, jaki byt z nim problem?

Marcin Majewski: Ja to rozumiem tak, ze rewizji procesu dokonu-
je sig, gdy ma sig dowody wskazujgce na niesprawiedliwy wyrok.
W przypadku Jezusa pytanie brzmi, czy mamy do czynienia
zdwoma procesami — jednym zydowskim i drugim rzymskim?
Czy tylko z rzymskim? Czy przestuchanie u arcykaptana Kajfa-
sza, ktore opisujg Ewangelie, mozna nazwaé procesem? Prze-
ciez nie odbyt sie w bejt din, czyli specjalnym miejscu w $wiatyni
jerozolimskiej, gdzie powinien mie¢ miejsce.

Elijahu Parypa: No wtasnie, czy to w ogéle byt proces? Czy to nie
byto tylko rozpytanie, idac tropem policyjnym, poniewaz z punk-
tu widzenia prawa zydowskiego nie mozemy méwic o procesie.
Kazdy wyrok musiat dostosowac sig do szeregu obostrzen, na
przyktad nie mégt by¢ wydawany w dni Swigteczne, ale tez
przed i po $wigcie, wyrok §mierci nie mogt zapas¢ w tym sa-
mym dniu, w ktérym przebiegat proces — sedziowie zbierali sig
dopiero kolejnego dnia, zeby mie¢ czas do namystu. Co bardzo
istotne mamy dwa Sanhedryny — Wielki (gadol), ktéry sktadat
sig z 71 starszych, uczonych i on obradowat tylko w swiatyni
jerozolimskiej. Sanhedryn Maty (ktana) sktadat sie z 23 sedziow
i dziatat wytacznie lokalnie.

DB: Czy Sanhedryn Wielki i Maty byty podzielone, jesli chodzi
o hierarchig rozpatrywanych spraw?

EP: Zdecydowanie! Ten Wielki to taki Sad Najwyzszy i tylko
on moégt orzekaé w sprawie kary $mierci w tym szczegblnym
wypadku, dlatego Jezus musiatby by¢ sadzony w Swiatyni je-
rozolimskiej i to w specjalnej sali do tego przeznaczonej, ktéra
nazywata sig liszkas hagazis

MM: A nie w prywatnym domu, jak méwi Ewangelia. | nie w nocy.

EP: Doktadnie tak i co ciekawe, jesli Sanhedryn zagtosowat
jednomyslnie za karg $mierci, to automatycznie oznaczato unie-
winnienie. Na $mier¢ nie mozna skazac jednomyslnie, to wynika
wprost z Tory. Jesli siedemdziesieciu zdecydowato o wyroku
S$mierci, a jeden sedzia byt przeciw, wéwczas kara §mierci mo-
gta zostaé wykonana. Jesli jednak wszyscy byli za, taki wyrok
budzit watpliwosci i wyrok byt uniewazniany, a oskarzony nie
byt karany. Zasada ta jest opisana w Talmudzie w traktacie
Sanhedryn na stronie 17a.

MM: To ciekawe, ze jednomys$lno$é budzita watpliwosci, ale
faktycznie mogta oznaczaé brak bezstronnoéci, czyli zmowe.

EP: W Misznie mamy napisane, ze jesli Sanhedryn wydat raz
na 70 lat, czyli raz na generacjg, wyrok kary §mierci, to juz byt
uznawany za krwawy. Prawo zydowskie uzywa kary $mierci
jako rodzaj straszaka. Jest nawet zapis méwigcy o tym, ze kareg
Smierci otrzyma tylko ten, kto chce jg dostaé. Osoba, ktéra
popetnia wykroczenie musi by¢ ostrzezona, ze otrzyma kare
S$mierci, jesli powtérzy swéj czyn. Co ciekawe jednak, zeby do-
stac¢ kare Smierci za ten sam grzech, wykroczenie musi zostaé
powtoérzone, po czasie nie dtuzszym niz powiedzenie zdania:
Pokéj z Tobqg méj Rabinie, mistrzu i nauczycielu, czyli w prak-
tyce byto to tylko kilka sekund po wydaniu ostrzezenia przez
Swiadka. W dodatku oskarzony musiat powiedzieé: ,Wiem, ze
grozi mi kara $mierci”. Dopiero wéwczas, po takiej sekwencji
zdarzen, stosowana byta kara Smierci. Dlatego na przyktad
stynne w Biblii kamienowanie kobiet za zdrade matzenska byto
bardzo trudne do przeprowadzenia. Wyobrazmy sobie — §wiadek
widzi kobiete, ktéra jest zinnym mezczyzna, i musi jej powie-
dzieé: ,Jesli zrobisz to jeszcze raz, zostaniesz ukamienowana”.
| jesli ta kobieta bedzie ztym mezczyzna, nie pézniej niz kilka
sekund po ostrzezeniu po raz drugi, i przyzna, ze wie, co jej
grozi, dopiero wtedy mozna zaprowadzi¢ jg do sadu i rozpoczaé
proces o kare $mierci.
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MM: A jesli bedzie pdzniej?

EP: Wtedy sig nie liczy, kwalifikacja czynu jest wazna tylko,
jesli zdarzy sie on drugi raz nie p6zniej niz te kilka sekund po
ostrzezeniu. Nie chcg wchodzi¢ w szczegoty, ale w Talmudzie
jest napisane doktadnie tez, co swiadek musi widzie¢, zeby
to zostato uznane za zdrade. Skazanie kogos na kare $mierci
jest bardzo trudne, a co jeszcze ciekawe, prowadzac kogo$ na
ukamienowanie, co w prawie zydowskim nigdy nie byto rzuca-
niem w kogo$ kamieniami, a polegato na zepchnigciu skazanego
z wysokos$ci, kondukt zatrzymuje sig cztery razy i méwi: Wyznaj
swoje grzechy. | jesli oskarzony przyzna sig do winy, odstepuje
sig od kary Smierci.

MM: Poréwnujac to, co méwisz z opisem ewangelicznym, to pro-
ces Jezusa w domu Kajfasza nie mégt byé procesem zydowskim.

EP: W Zadnym wypadku!

MM: Jesli faktycznie Sanhedryn wydat kare émierci, to czy Zydzi
i tak musieli uzyskaé pozwolenie od Rzymian na jej wykonanie?

EP: Trudno mi na to odpowiedzieé. Mamy zasade dina d’'malkhuta
dina — prawo ziemi jest moim prawem, a to jest ziemia Swieta,
wiec Zydzi nie mieli obowigzku przestrzegaé prawa rzymskiego.
Cho¢ mieszkajac w innym paristwie, majg obowigzek przestrze-
gacé prawa panstwa, w ktérym mieszkaja.

MM: Rola swiadka w takim procesie byta tez bardzo wazna -
musiat orzec godzing, dzien, miejsce.

EP: Sad pytat swiadka, z ktérej strony widziat zdarzenie, a drugi
Swiadek musiat je widzie¢ z innej perspektywy — te dwa Swia-
dectwa musiaty by¢ od siebie niezalezne. Zeznania nie mogty
byé sprzeczne, Sanhedryn rozumiat, ze ludzka percepcja jest
rézna, moze sig rozni¢ w szczegbtach, ale fundamentalne kwe-
stie musiaty by¢ tozsame.

MM: Tak, wigc jesli jeden $wiadek uzna, ze widziat zdarzenie
na polu, a drugi — w domu, to juz wyklucza wydanie wyroku.

EP: Doktadnie, dlatego uwazam twierdzenie, ze proces Jezusa
byt zydowski, za bardzo naciggane.

MM: Wedtug wielu biblistéw nie mamy do czynienia z procesem
zydowskim, a rzymskim.

EP: No wtasnie i czy nie chodzito po prostu o rebelige? Bo z punk-
tu widzenia judaizmu ktos, kto uznaje sie za Mesjasza czy nawet
Boga, nie podlega karze $mierci.

MM: Stusznie. Zarzut wobec Jezusa przed Sanhedrynem nie
podlegat karze Smierci. Byto w starozytnosci kilku rabinéw,
ktorzy roscili sobie prawo do bycia Mesjaszem Boga, a nikt nie
skazywat ich na $mier¢.

EP: MieliSmy Szymona Bar Kochbe, ktérego uczyniono Mesja-
szem, Jakuba Franka, Sabataja Cwi.

MM: Tak, to nie byta podstawa do wykonania kary $mierci. Prawo
rzymskie méwi: nie wtrgcamy sie do zasad religijnych i obycza-
jowych podbitych ludéw, ale jesli ktos wystapit przeciw prawu
rzymskiemu, podlegat surowej karze.

EP: Pamigtam z wielu twoich wyktadéw, ze im pézniejsze teksty,
tym wigcej sie méwi o udziale Zydéw w skazaniu Jezusa.

MM: Wida¢ wyraznie taki proces — im wcze$niejsze pisma, tym
wiekszy wktad Pitata w skazanie Jezusa, a im p6zniejsze teksty,
kiedy narasta konflikt chrzescijafistwa z synagoga, tym wigkszy
udziat Zydéw. To chyba apokryficzne Ewangelie Nikodema albo
Piotra, pézniejsze niz te kanoniczne méwia, ze Pitat w ogble
nie chciat skazaé Jezusa, przeciwnie, kilkukrotnie chciat go
uniewinnié, natomiast Zydzi ciagle nastawali na jego skazanie.
| niestety takg narracje p6zniej przejeli chrzescijanie, zrzu-
cajac wine na Zydéw za $émieré Mesjasza, tworzac podwaliny
antysemityzmu. Juz w Ewangelii Jana, ktéra jest bardzo kon-
frontacyjna, widaé te zmiane, zwtaszcza wzgledem najstarszej
Ewangelii Marka.

EP: Kanoniczne Ewangelie sg dla Zydéw czym$ zagadkowym,
one wykluczaja sie nawzajem, sktadajg sie na rézne historie,
nawet kwestia oskarzenia Jezusa ma kilka wariantéw.

MM: Jest kilka réznic zasadniczych, na przyktad co sie dzia-
to po zmartwychwstaniu Jezusa. Chrze$cijanie radzg sobie
ztym uznajac, ze to sg zeznania réznych swiadkéw — nie przekaz






historyczny, a pewna narracja, ale to zagadnienie jest wcigz
obecne w krytyce biblijnej — jak te niesp6jnosci pogodzi¢? Mam
jeszcze jedno pytanie. Proces rzymski wyglada zwykle tak, ze
sam oskarzony jest przepytywany, czy w procesie zydowskim
tez tak jest?

EP: W procesie zydowskim bardzo istotne sg zeznania swiadkéw,
bo to oni wykonujg kare smierci. Tak wigc Swiadek bierze na
siebie ogromng odpowiedzialno$¢. Proces odbywa sig zawsze
nad jedna z czterech kar Smierci — ukamienowanie, uduszenie,
spalenie, obcigcie gtowy, bo kazde przewinienie to inna kara
Smierci. Nie wolno okaleczy¢ ciata, dlatego nie mozna taczyé
kary §mierci z chtosta. No i nie ma kary przez ukrzyzowanie.

MM: Dlatego mozemy zatozy¢, ze przed Sanhedrynem odbyto
sie raczej wstepne dochodzenie.

EP: Dopiero pézniej mogto sig to przerodzié w proces, z mojego
punktu widzenia osoby piszace Ewangelie nie zawsze rozumiaty
prawo zydowskie.

MM: To jest mozliwe, Ewangelie pisane byty po grecku i cho¢
wydaje sig, ze niektére mogty by¢ pisane przez semitéw, to na
przyktad tukasz byt Grekiem.

EP: No wtasnie, i tak na przyktad, stynne zdanie: ,,Kto z was
jest bez grzechu, niech pierwszy rzuci na nig kamie” (por. J 8,
7) — nie mie$ci sie w prawie zydowskim. Kamienowanie poprzez
rzucanie kamieniami nie wystepuje w judaizmie, to jest kara
rzymska albo arabska. W judaizmie to zepchnigcie z wysokosci.

MM: Pitat nie miat zadnych podstaw do skazania Jezusa za
tamanie prawa zydowskiego, Rzymianie nie chcieli sig do tego
wtrgcaé, karali tylko za przestepstwa polityczne, przeciwko
maiestatis Rome. Caty proces dzieje sig okoto 30 roku, a w roku
31 doszto do wystgpienia Sejana, prefekta gwardii pretorian-
skiej, czyli najwazniejszej osoby Rzymu oprécz cesarza. Sejan
dopuscit sie zdrady przeciwko cesarzowi, spisek sig nie udat
i wszyscy zwolennicy rebelianta zostali wymordowani. | teraz
wyobrazmy sobie, jeéli Pitat w mniej wigcej tym samym czasie
skazywat Jezusa i wiedziat, jak cesarz karze za zdrade stanu,
to wiadomo, ze nie mégt sie narazi¢ cesarzowi i wydaé innego
wyroku. Nawet to wskazuje raczej na proces rzymski.

EP: Czyli Pitat jest postacia historyczng?

MM: Pitat jest postacia historyczna, jest opisany w zrédtach
jako bardzo surowy, krwawy namiestnik Judei, nie ten tagod-
ny, ktéry odcina sie od wyroku $mierci, umywa rece. To cesarz
formalnie skazywat na kare $mierci, namiestnik robit to jedynie
w jego imieniu.

EP: Na czym polegat proces rzymski?

MM: To wtasciwie nie byt klasyczny proces rzymski, bo ten po-
winien sig sktadaé¢ z ustalonych elementéw, takich jak ztozenie
skargi, doniesienie, zebranie dowodéw. Tu mamy przyspieszony
proces cognitio extra ordinem. Nie ma ani wezwania $wiadka,
ani oskarzyciela. Ten uproszczony proces jest poswiadczony
w dokumentach, a wigc faktycznie moégt sie odby¢, bo Pitat miat
takie kompetencje. Postepowanie zostato skrécone do prze-
stuchania oskarzonego i na podstawie wyznania winy zapadat
wyrok. Ale nawet wtedy, podobnie jak w prawie zydowskim,
niechetnie skazywano na $mier¢, stosowano raczej chtoste. Nie
jest tez potwierdzone nigdzie, ze byto praktykowane wypusz-
czanie winnego na $wigto Paschy, tak jak czytamy w Ewangelii.
Jesli Barabasz byt wigzniem politycznym, to Pitat nie mégt go
uwolnié, bo narazitby sig cesarzowi. Poza tym wyglada to tak,
jakby Pitat respektowat swieto zydowskie, co jest mato prawdo-
podobne. Rzymianie nie kierowali sig prawem podbitych ziem.
| tu badacze majg kolejny problem — czy byto w ogble co$ takiego
jak przywilej Pitata.

EP: Czy to mégt by¢ rodzaj regionalnego prawa?

MM: Tak, nie wykluczamy tego, ale nie mamy potwierdzenia
tego w rzymskim zwyczaju. Nawet gdyby Rzymianie mieli taki
gest wypuszczenia wigznia z okazji $wiat, to raczej z uwagi na
wtasne Swigta, na przyktad Saturnalia, a po drugie, jesli kto$ byt
skazany za przestepstwa przeciw Rzymowi, to takiego wigznia
trudno bytoby wypuszczaé.

DB: Jak sig to teologicznie ttumaczy?
MM: Teologicznie sig tego nie ttumaczy, to raczej badania hi-

storyczne. Konfrontacja miedzy Jezusem a Barabaszem moze
by¢ bardziej symboliczna, niz historyczna. Barabasz, czyli bar






Rozmowe moderowata Daria Bedkowska

abba (syn ojca) to imie mesjariskie. Wiec wybor miedzy Jezusem
a Barabaszem to wybér miedzy dwoma rodzajami mesjanizmu.
Jakiego Mesjasza chcecie sobie wybraé — czy Mesjasza Bara-
basza, ktéry walczy mieczem, czy Mesjasza Jezusa, ktory wal-
czy stowem i mitoscia? To pokazuje, ze wyb6r zaproponowany
przez Pitata nie musi by¢ wydarzeniem historycznym, a raczej
symbolicznym.

DB: Co sadza panowie o tych prébach ponownego sadzenia Je-
zusa, ktore odbyty sie juz w XX wieku — w Izraelu i Rzymie.

EP: Konsultowatem te kwestie zmoim rabinem i on zapytat: ,,Po
co ktos chce to robié?”. Historia wydarzyta sieg lub nie, to jest
czesc¢ czyjejs religii i trzeba to przyjaé, bez rozstrzygania o winie.
Trzeba znaleZz¢ odpowiedz, czy ta rewizja nie wyrzadzi wigcej
ztego niz dobrego? Jesli dobrego, to komu, a jesli ztego, to takze
komu? Jesli ma uderzyé w chrzescijafistwo, to Zydzi wyjdg na
tym bardzo Zle, jako ci, ktérzy chca sie wybieli¢. Zastanéwmy
sie, co by byto, gdyby nasza rozmowe ktos$ ustyszat tysiac lat
temu. Jak inaczej wygladatby swiat, gdyby ktos wtedy powie-
dziat: ,,Ok, to jest cze$¢ naszej religii, cze$¢ chrzescijaristwa,
nie bedziemy oceniaé za to Zydéw”. Gdyby to sie stato przed
Holokaustem, Inkwizycja, pogromami... Ja nadal dostaje ko-
mentarze na moim kanale, ze jestem odpowiedzialny za §mier¢
Jezusa. Jesli moge co$ doradzi¢ rezyserce, to zeby stangta
przed widzami i odpowiedziata na pytanie, dlaczego zrobita ten
spektakl. Byé moze w tym tkwi sedno catego projektu. Bo to
jest wazne. Sam zastanawiam sig, jaki jest tego cel? Dlaczego
ten spektakl powstaje teraz?

MM: To bardzo wazne pytanie: ,,Co miaty udowodnic¢ te rewizje
procesu Jezusa?” — ze Jezus zostat niewinnie skazany? Kto
jest wtedy winny? To jest bardzo istotna kwestia, jaki jest cel
tej rewizji?
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